
ЗООТЕХНИЯ И ВЕТЕРИНАРИЯ

© Воробьева С. Л., Равилов В. В., Юдин В. М., Тронина А. С., 2025

88

Научная статья

УДК 638.124.227(470.51)				    DOI 10.48012/1817-5457_2025_3_88-95

СРАВНИТЕЛЬНЫЙ АНАЛИЗ ЗИМОСТОЙКОСТИ ПЧЕЛИНЫХ 
СЕМЕЙ МЕЖДУ СРЕДНЕРУССКОЙ ПОРОДОЙ ПЧЕЛ 
И ЮЖНЫМИ ПОРОДАМИ В ПРИРОДНО-КЛИМАТИЧЕСКИХ 
УСЛОВИЯХ УДМУРТСКОЙ РЕСПУБЛИКИ

Воробьева Светлана Леонидовна  , Равилов Владислав Викторович,  
Юдин Виталий Маратович, Тронина Анастасия Сергеевна
Удмуртский ГАУ, Ижевск, Россия
vorobievasveta@mail.ru

Аннотация. Зимнее содержание медоносных пчел является одним из важных периодов годового 
цикла для обеспечения жизнедеятельности пчелиных семей, поскольку максимальное количество по-
гибших пчел приходится на этот временной промежуток. В зависимости от технологии содержания 
и породного состава медоносные пчелы по-разному переносят зиму в конкретных климатических усло-
виях. В связи с этим была поставлена цель – изучить зимостойкость пчелиных семей разных пород, 
содержащихся на территории Удмуртской Республики. Полевые исследования по изучению зимостойко-
сти осуществляли в период 2022-2025 гг. на базе предприятия ООО КФХ «Шафис» Увинского района Уд-
муртской Республики. В ходе исследований были изучены следующие показатели: сохранность пчелиных 
семей, сила семей в осенний и весенний периоды, количество затраченного корма, в том числе на одну 
улочку пчелиной семьи. Для проведения исследований сформировали три опытные группы: контрольная 
группа – среднерусская порода, опытная группа № 1 – порода карника и опытная группа № 2 – порода 
бакфаст. Сохранность пчелиных семей в контрольной группе составила 96,7 %, в опытной группе № 1 
за весь период исследований показатель составил 86,6 %, в опытной группе № 2 – 90,0 %. Процент пере-
зимовавших пчел в семьях в контрольной группе составил 69,5 %, что выше, чем в опытных группах 
№ 1 и 2 на 7,9 и 8,1 % соответственно. Расход корма в среднем за весь период исследований на 1 улочку 
составил 2,37 кг, то есть минимальный показатель потребления корма в зимний период зафиксирован 
в группе пчелиных семей среднерусской породы. Максимальный показатель определен в группе пчелиных 
семей породы карника – 2,70 кг, разница достоверна с вероятностью P≥0,95. 

Ключевые слова: медоносные пчелы, зимовка, зимостойкость, порода, среднерусская порода, бак-
фаст, карника.

Для цитирования: Сравнительный анализ зимостойкости пчелиных семей между среднерусской по-
родой пчел и южными породами в природно-климатических условиях Удмуртской Республики / С. Л. Воро-
бьева, В. В. Равилов, В. М. Юдин, А. С. Тронина // Вестник Ижевской государственной сельскохозяйственной 
академии. 2025. № 3(83). С. 88-95. https://doi.org/10.48012/1817-5457_2025_3_88-95.

Актуальность. Зимовка – наиболее важный 
период в биологии и выживании пчел. Гибель 
пчелиных семей чаще всего происходит именно 
зимой. Ослабление пчелиных семей ведет к сни-
жению продуктивности. От результатов зимовки 
пасеки зависит дальнейшее развитие пчелиных 
семей и в конечном итоге их медовая продуктив-
ность. Важную роль в повышении устойчивости 
пчел к неблагоприятным факторам в зимний 
период играет селекция [10]. 

В значительной степени эффективность от-
расли пчеловодства зависит от условий зимовки 
и выхода и качества пчелиных семей после нее. 
Чем лучше условия зимовки, тем сильнее пче-

линые семьи и выше эффективность их содер-
жания для получения продукции и опыления 
сельскохозяйственных культур [5].

Зимний период для пчел является самым 
сложным, так как в это время в организме на-
секомых происходят физиологические изме-
нения [1]. Одной из особенностей физиологи-
ческого состояния медоносных пчел является 
то, что в течение зимнего периода они не испраж-
няются внутри улья, вследствие чего экскремен-
ты наполняют толстую кишку и при ее перепол-
нении может возникнуть диарея и даже гибель 
пчел. Заболевания насекомых в свою очередь 
тоже препятствуют прохождению успешной 
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зимовки. Неблагоприятно на пчел влияет вы-
сокая влажность в ульях, которая может дости-
гать до 95 %, при таких показателях влажности 
пчелы затрачивают энергию для нормализации 
микроклимата в улье, за счет чего они изнаши-
ваются и теряют силу [4, 8]. 

Из факторов внешней среды, неблагоприят-
но действующих на пчел зимой, можно назвать 
температуру, влажность, уровень содержания 
диоксида углерода и кислорода, движение воз-
духа, интенсивность воздухообмена. Пчелы 
боятся не столько низкой температуры возду-
ха, сколько резких ее перепадов и сильных ве-
тров. В это время пчелы сильно возбуждаются, 
что приводит к распаду клуба и преждевре-
менному появлению расплода. Пчелы чувстви-
тельны и к сквознякам, поэтому в естественной 
среде свое гнездо от ветров они защищают с по-
мощью прополиса. В современных ульях пчелы 
не всегда могут защититься от ветров. Повы-
шенная влажность тоже неблагоприятно дей-
ствует на зимовку, а точнее, на зимние кормо-
вые запасы, вызывая разжижение и закисание 
меда [11].

Хорошо перезимовавшие семьи отличаются 
повышенной устойчивостью к заболеваниям, 
обеспечивают широкие возможности для ин-
тенсивного наращивания живой массы пчел, 
формирования ранних полноценных отводков, 
активной работой на медосборе [2, 3, 6, 7]. 

Важную роль в сохранении пчел зимой и в по-
вышении их зимостойкости играет селекция, од-
нако работа в этом направлении отличается 
некоторыми особенностями, затрудняющими 
его эффективность. Зимостойкость – сложный 
признак, включающий несколько показателей 
с низкой степенью наследуемости, зависящих 
от многих факторов [9]. 

Цель исследований – провести сравнитель-
ный анализ по зимостойкости и сохранности 
медоносных пчел среди различных пород, содер-
жащихся в природно-климатических условиях 
Удмуртской Республики. 

Материал и методы исследований. Опыт-
ные группы для изучения степени зимостойко-
сти пчелиных семей в зависимости от породной 
принадлежности медоносных пчел были сфор-
мированы осенью 2022 г. Исследования прово-
дились на протяжении трех сезонов до 2025 г. 
Пчелиные семьи содержались в одинаковых 
кормовых и природно-климатических условиях 
на территории Удмуртской Республики на базе 
предприятия ООО КФХ «Шафис» Увинского 
района. При постановке исследований и форми-
рования опытных групп использовали методи-

ческие рекомендации, разработанные сотрудни-
ками НИИ пчеловодства.

На пасеку ООО КФХ «Шафис» пчелиные па-
кеты семей породы бакфаст и карника завезены 
в 2021 году из Республики Белоруссии. Одновре-
менно на пасеках также содержатся пчелиные 
семьи среднерусской породы пчел, адаптиро-
ванные к природным условиям республики.

Для проведения исследований методом пар-
аналогов сформированы три эксперименталь-
ные группы: в качестве контроля сформированы 
в группу пчелиные семьи местной среднерус-
ской породы пчел в количестве 10 семей. Опыт-
ная группа № 1 – порода карника и опытная 
группа № 2 – порода бакфаст, аналогично по 10 
пчелиных семей в каждой группе. 

Для оценки показателей зимостойкости пче-
линых семей во всех трех группах проводились 
замеры основных показателей развития пчели-
ных семей в период после зимовки (весной): сила 
семей в улочках, количество оставшегося в гнез-
де после зимовки меда, количество подмора 
в граммах, расход корма на одну улочку пчели-
ных семей, степень ослабления пчелиных семей 
в весенний период. 

Зимовка осуществлялась на воле. Пчелиные 
семьи зимой оставались на тех же местах, где со-
держались в летний период. Для зимовки пче-
лам в гнездах оставляли 20-25 кг меда, профи-
лактические лечебные обработки проводились 
одинаково во всех семьях с использованием про-
тив варрооза аэрозолем-акарицидом MANLIKE 
или муравьиной кислотой. 

Результаты исследования. Одним из важ-
нейших характеристик пород являются показа-
тели зимостойкости пчелиных семей. С учетом 
того, что южные породы пчел не адаптированы 
к климатическим условиям Удмуртской Респу-
блики, изучение хозяйственно полезных пока-
зателей, в том числе показателей зимостойко-
сти этих пород, является актуальным вопросом 
для выявления их последующего уровня медо-
вой продуктивности пчел и экономической эф-
фективности.

При проведении трехкратной повторности ис-
следований ежегодно подробно изучены следую-
щие показатели: затраты кормового меда в пче-
линой семье в зимний период содержания, ди-
намика ослабления пчелиной семьи и процент 
сохранности пчелиных семей после проведения 
зимовки. Анализ зимнего сезона 2022-2023 гг. 
показал следующие результаты, которые приве-
дены в таблицах 1 и 2, на рисунке 1. 

При сравнении осенней ревизии 2022 г. и ве-
сеннего осмотра пчелиных семей 2023 г. выяв-
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лены следующие данные: сила семей среднерус-
ской породы снизилась за период зимовки до 5,7 
улочек, что выше, чем в группах пчелиных се-
мей пород карника и бакфаст на 0,4 и 1,4 улочки 
соответственно. Это закономерно, так как пче-
лы среднерусской породы более приспособлены 
к продолжительному зимнему периоду Удмурт-
ской Республики и физиологически приспосо-
блены к продолжительной зимовке, обходясь 
без очистительного облета. 

Таблица 1 – Зимостойкость пчелиных 
семей различных пород за 2022-2023 гг.

Показатель

Группа (X̄±mх)
кон-

троль-
ная 

(средне-
русская)

опыт-
ная № 1 
(карни-

ка)

опыт-
ная № 2 

(бак-
фаст)

Сила семей 
при осенней ре-
визии, улочек

8,4±0,29 8,3±0,26 8,2±0,27

Сила семей 
при весенней ре-
визии, улочек

5,7±0,28* 5,3±0,16 4,3±0,37

Количество пере-
зимовавших пче-
линых семей, шт.

10 8 9

Сохранность пче-
линых семей, % 100 80 90

Примечание: * – P≥0,95.

В осенний период при постановке опыта 
в каждой группе было по 10 пчелиных семей. 
В результате после выхода из зимовки зафик-
сирована гибель семей по разным причинам: 
недостаточное количество корма, поздно про-
веден первый весенний очистительный облет. 
Сохранность пчелиных семей зафиксирована 
в контрольной группе – 100 %, в опытной группе 
№ 1 – 80 % и опытной группе № 2 – 90 %.

Рисунок 1 – Степень перезимовавших пчел 
в семьях в период зимнего содержания 

за 2022-2023 гг., %

Процент перезимовавших пчел в семьях рас-
считывался в процентном соотношении от силы 
семей, ушедших в зимовку. В контрольной груп-

пе (среднерусская порода) этот показатель соста-
вил 68,2 %, что больше, чем в группе пчелиных 
семей породы карника на 5,3 %, и в сравнении 
с группой пчелиных семей породы бакфаст – 
на 14,7 %. 

Таблица 2 – Потребление корма 
пчелиными семьями различных пород 
в зимний период за 2022-2023 гг.

Показатель

Группа (X̄±mх)
кон-

троль-
ная 

(средне-
рус-

ская)

опыт-
ная № 1 
(карни-

ка)

опыт-
ная № 2 

(бак-
фаст)

Количество меда 
в гнезде при осен-
ней ревизии, кг

22,1±0,55 22,1±0,29 22,0±0,33

Количество меда 
в гнезде при ве-
сенней ревизии, кг

4,8±0,26 3,5±0,44 5,0±0,50

Количество расхо-
да корма, всего, кг 17,3±0,61 18,5±0,61 17,0±0,61

Количество расхо-
да на 1 улочку, кг 2,45±0,11 2,73±0,10 2,73±0,14

При постановке на зимовку в 2022 г. во всех 
анализируемых группах количество кормово-
го меда находилось примерно на одинаковом 
уровне – 22,0-22,1 кг. Расход корма на 1 улочку 
в опытных группах при расчете оказался одина-
ковым – 2,73 кг, что больше, чем в контрольной 
группе (2,45 кг), на 0,28 кг. 

Результаты показателей зимостойкости 
за период 2023-2024 гг. приведены в таблицах 3, 
4 и на рисунке 2.

Таблица 3 – Зимостойкость пчелиных 
семей различных пород за 2023-2024 гг.

Показатель

Группа (X̄±mх)
кон-

троль-
ная 

(средне-
рус-

ская)

опыт-
ная № 1 
(карни-

ка)

опыт-
ная № 2 

(бак-
фаст)

Сила семей 
при осенней реви-
зии, улочек

9,7±0,28 8,7±0,25 9,4±0,17

Сила семей 
при весенней ре-
визии, улочек

5,4±0,91 3,7±0,82 4,4±1,13

Количество пере-
зимовавших пче-
линых семей, шт. 

9 9 9

Сохранность пче-
линых семей, % 90 80 90

Примечание: ** – P≥0,99.
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Таблица 4 – Потребление корма 
пчелиными семьями различных пород 
в зимний период за 2023-2024 гг.

Показатель

Группа (X̄±mх)
кон-

трольная 
(средне-
русская)

опытная 
№ 1 (кар-

ника)

опытная 
№ 2 (бак-

фаст)

Количество 
меда в гнезде 
при осенней ре-
визии, кг

23,5±0,42 23,8±0,48 23,4±0,45

Количество 
меда в гнезде 
при весенней 
ревизии, кг

4,7±0,68 3,4±0,42 4,33±0,53

Количество 
расхода корма, 
всего, кг

18,8±0,59 20,4±0,82 19,1±0,61

Количество рас-
хода на 1 улоч-
ку, кг

2,48±0,11 3,30±0,13*** 2,71±0,13

Примечание: *** – P≥0,999.

Рисунок 2 – Степень перезимовавших пчел 
в семьях в период зимнего содержания 

за 2023-2024 гг., %

При первом весеннем осмотре в 2023 г. выяв-
лено, что сила семей, то есть количество улочек, 
занятых пчелами в контрольной группе, соста-
вила 5,4 улочки, что меньше при сравнении с ре-
зультатами зимовки предыдущего года на 0,3 
улочки. Сравнение с опытными группами, в ко-
торых содержались южные породы пчел, было 
в пользу контрольной группы на 1,7 улочки (по-
рода карника) и на 1 улочку (порода бакфаст). 

По количеству перезимовавших семей сле-
дует отметить, что в каждой группе зафиксиро-
вана гибель пчелиных семей, в опытной группе 
№ 1 погибло 2 семьи, в двух других группах – 
по 1 семье.

Сравнивая показатель степени перезимо-
вавших пчел в семьях в период зимовки 2023-
2024 гг., заметна аналогичная тенденция, 
как и в предыдущем периоде. Более сильными 
из зимовки вышли пчелиные семьи контроль-
ной группы. Этот показатель составил у кон-
трольной группы 5,4 улочки, или 56,1 % в срав-
нении с осенней ревизией. Наихудший резуль-

тат по степени ослабления составил в опытной 
группе № 1 – 43,3 %, что меньше на 13,3 %, 
и на 8,8 % в сравнении с контрольной и опытной 
группой № 2. 

При весеннем осмотре пчелиных семей всех 
анализируемых групп выявлено, что мень-
шее количество кормового меда зафиксировано 
в пчелиных семьях опытной группы № 1 – 3,4 
кг, количество расхода за зимний период на се-
мью составило 20,4 кг, при расчете на 1 улочку 
этот показатель составил 3,3 кг, что существен-
но больше, чем у пчелиных семей контрольной 
группы (2,48 кг) на 0,82 кг, что достоверно с мак-
симальной вероятностью. 

Показатели зимостойкости по третьему году 
полевых исследований приведены в таблицах 5 
и 6, а также на рисунке 3. 

Таблица 5 – Зимостойкость пчелиных 
семей различных пород за 2024-2025 гг.

Показатель

Группа (X̄±mх)
кон-

троль-
ная 

(средне-
русская)

опытная 
№ 1 (кар-

ника)

опытная 
№ 2 (бак-

фаст)

Сила семей 
при осенней ре-
визии, улочек

9,6±0,43 9,5±0,18 9,7±0,22

Сила семей 
при весенней ре-
визии, улочек

8,1±0,67 7,3±0,25 7,7±0,44

Количество пере-
зимовавших пче-
линых семей, шт.

10 9 9

Сохранность пче-
линых семей, % 100 90 90

Примечание: * – P≥0,95.

Сила семей при первом весеннем осмотре 
в 2025 г. в контрольной группе с пчелиными 
семьями среднерусской породы составила 8,1 
улочку, в то время как в опытных группах № 1 
и № 2 этот показатель был меньше на 0,8 и 0,4 
улочки. Однако следует отметить, при сравне-
нии с предыдущими сезонами за зимний пе-
риод 2024-2025 гг. пчелиные семьи всех ана-
лизируемых пород вышли сильнее в преде-
лах 7,7-8,1 улочки, в то время как в периоды 
2022-2023 и 2023-2024 гг. сила семей весной 
не подымалась выше 5,4 улочки. Этот резуль-
тат объясняется более лучшими погодными 
условиями и благоприятным температурным 
режимом в 2024-2025 гг. Средняя температура 
воздуха за анализируемый период была теплее 
на 3,6-4,0 °С в сравнении с двумя обозначенны-
ми выше сезонами. 
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Следует отметить, что зимовка по сохранно-
сти в опытной группе № 1 и опытной группе № 2 
прошла хуже, чем в контрольной группе, на 10 % 
(зафиксирована гибель по 1 семье в группах).

Рисунок 3 – Степень перезимовавших пчел 
в семьях в период зимнего содержания 

за 2024-2025 гг., %

В 2025 г. в связи с более теплой зимой пчели-
ные семьи всех групп из зимовки вышли более 
сильными в сравнении с предыдущими перио-
дами зимнего содержания. Процент перезимо-
вавших пчел в контрольной группе составил 
84,3 %, что больше, чем в опытной группе № 1, 
на 7,9 % и в опытной группе № 2 – на 6,1 %.

Таблица 6 – Потребление корма 
пчелиными семьями различных пород 
в зимний период за 2024-2025 гг.

Показатель

Группа (X̄±mх)
кон-

трольная 
(средне-
русская)

опытная 
№ 1 (кар-

ника)

опытная 
№ 2 (бак-

фаст)

Количество 
меда в гнезде 
при осенней ре-
визии, кг

24,3±0,48 23,9±0,56 24,4±0,39

Количество 
меда в гнезде 
при весенней 
ревизии, кг

4,6±0,83 5,9±0,44 5,2±0,32

Количество 
расхода корма, 
всего, кг

19,7±0,62 18,0±0,61 19,2±0,41

Количество рас-
хода на 1 улоч-
ку, кг

2,21±0,15 2,14±0,09 2,20±0,06

Количество кормового меда на зимовку пче-
линым семьям опытных групп оставлено в пре-
делах 23,9-24,4 кг. Расход корма на 1 улочку 
в зимний период 2024-2025 гг. в опытных груп-
пах находился в пределах 2,21-2,14 кг. Макси-
мальный расход в этом периоде зафиксирован 
у среднерусской породы пчел, а минимальный – 
в группе пчелиных семей породы карника. Ре-
зультаты полевых опытов за трехлетний период 

исследований в расчете на одну пчелиную се-
мью приведены в таблицах 7 и 8, на рисунке 4.

Таблица 7 – Зимостойкость пчелиных 
семей различных пород за 2022-2025 гг.

Показатель

Группа (X̄±mх)
кон-

троль-
ная 

(средне-
русская)

опыт-
ная № 1 
(карни-

ка)

опытная 
№ 2 (бак-

фаст)

Сила семей 
при осенней реви-
зии, улочек

9,2±0,23 8,9±0,16 9,1±0,18

Сила семей 
при весенней ре-
визии, улочек

6,4±0,36 5,5±0,32 5,6±0,39

Количество пере-
зимовавших пче-
линых семей, шт. 

29 26 27

Сохранность пче-
линых семей, %

96,7 86,6 90,0

Анализ таблицы 7 по основным показате-
лям зимостойкости пчелиных семей показал, 
что среднерусская порода пчел (контрольная 
группа) обладает более лучшими хозяйственно 
полезными качествами по зимостойкости, так 
как в среднем за три периода исследований сила 
семей весной в расчете на одну семью состави-
ла 6,4 улочки, что больше, чем в опытной груп-
пе № 1, на 0,9 улочки, и больше, чем в опытной 
группе № 2, на 0,8 улочки. 

По сохранности пчелиных семей в контроль-
ной группе перезимовало 96,7 %, в опытной 
группе за весь период исследований зафиксиро-
вана гибель 4 семей, то есть показатель соста-
вил 86,6 %, и в опытной группе № 2 погибло 3 
семьи – 90,0%. 

Рисунок 4 – Степень перезимовавших пчел 
в семьях в период зимнего содержания 

за 2022-2025 гг., %

Процент перезимовавших пчел в семьях 
в контрольной группе составил 69,5 %, что выше, 
чем в опытной группе (порода карника), на 7,9 % 
и в сравнении с опытной группой № 2 (порода 
бакфаст) выше на 8,1 %. 
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Таблица 8 – Потребление корма 
пчелиными семьями различных пород 
в зимний период за 2022-2025 гг.

Показатель

Группа (X̄±mх)
кон-

троль-
ная 

(средне-
русская)

опытная 
№ 1 (кар-

ника)

опытная 
№ 2 (бак-

фаст)

Количество 
меда в гнезде 
при осенней ре-
визии, кг

23,3±0,29 23,2±0,44 23,3±0,26

Количество меда 
в гнезде при ве-
сенней ревизии, 
кг

5,0±0,35 4,3±0,34 5,2±0,25

Количество рас-
хода корма, все-
го, кг

18,3±0,37 18,9±0,44 18,1±0,38

Количество рас-
хода на 1 улочку, 
кг

2,37±0,07 2,70±0,11* 2,47±0,08

Примечание: * – P≥0,95.

Расход корма в среднем за весь период ис-
следований зафиксирован в группе пчелиных 
семей со среднерусской породой в количестве 
5,0 кг, при перерасчете на 1 улочку расход соста-
вил 2,37 кг, то есть минимальный показатель 
потребления корма в зимний период. Макси-
мальный показатель определен в группе пче-
линых семей породы карника – 2,70 кг, разница 
достоверна с вероятностью P≥0,95. Пчелиные се-
мьи породы бакфаст занимают промежуточное 
положение по этому показателю – 2,47 кг меда 
на 1 улочку в период зимовки. 

Выводы. Таким образом, оценивая в сово-
купности все показатели зимостойкости анали-
зируемых пород, следует сделать вывод, что пче-
линые семьи среднерусской породы пчел имеют 
лучшие показатели по зимовке, чем южные по-
роды, что вполне закономерно, так как они адап-
тировались к климатическим условиям Уд-
муртской Республики на протяжении многих 
поколений. Пчелиные семьи среднерусской по-
роды пчел при первом весеннем осмотре имели 
6,4 улочки, занятых пчелами, что выше, чем 
в опытных группах с южными породами пчел, 
а также расход корма на 1 улочку в данных пче-
линых семьях был ниже и составил 2,37 кг. 

При завозе пчелиных семей южных пород 
пчел происходит процесс метизации исконной 
местной породы, что может приводить к ухуд-
шению их зимостойкости, так как южные поро-
ды обладают худшими качествами адаптации 
к климатическим условим Удмуртской Респу-
блики. 
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COMPARATIVE ANALYSIS OF WINTER HARDINESS OF BEE COLONIES 
BETWEEN THE CENTRAL RUSSIAN BEE BREED AND SOUTHERN BREEDS 
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Abstract. The honeybees management in winter is one of the important periods of the annual cycle for ensuring 
the vital activity of bee colonies, since the maximum number of bees death occurs during this time. Depending on the 
technology of keeping and the breed composition, honeybees tolerate the winter period differently in specific climatic 
conditions. In this regard, the purpose of the research is to study the winter hardiness of bee colonies of different breeds 
kept in the territory of the Udmurt Republic. Field studies of winter hardiness were carried out in the farm enterprise 
OOO Shafis in the Uvinsky District of the Udmurt Republic in the period 2022-2025. The following indicators were 
studied during the research: the safety of bee colonies, the vigour of bee colonies in the autumn and spring, the amount 
of feed used including per a bee row of a colony. Three experimental groups were formed for the research: the control 
group – the Central Russian breed, experimental group 1 – the Carnica breed and experimental group 2 – the Buckfast 
breed. The safety of bee colonies in the control group was 96.7 %, in experimental group 1 the indicator was 86.6 % for 
the entire study period, in experimental group 2 – 90.0 %. The percentage of overwintered bees in families in the control 
group was 69.5 %, which is higher than in experimental groups 1 and 2 by 7.9 % and 8.1 %, respectively. The average 
feed consumption per a bee row for the entire study period was 2.37 kg, i.e. the minimum feed consumption rate in winter 
was recorded in the group of bee colonies of the Central Russian breed. The maximum rate was determined in the group 
of bee colonies of the Carnica breed – 2.70 kg; the difference was reliable with a probability of P≥0.95.
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ПРОГНОСТИЧЕСКИЕ КРИТЕРИИ ПРИ ДИАГНОСТИКЕ 
СКРЫТОГО МАСТИТА 

Ильина Анастасия Николаевна  , Хамитова Лилия Фирдаусовна
Удмуртский ГАУ, Ижевск, Россия
anastasiyailina499@gmail.com

Аннотация. Наиболее часто встречающиеся заболевания крупного рогатого скота на сельскохозяй-
ственных предприятиях – это маститы, с различной клинической картиной и течением заболевания. 
При подтвержденном диагнозе мастит предприятие несет огромные убытки как с точки зрения затрат 
на лечение, так и недополучения возможной прибыли. Среди всех проявлений маститов особенно остро 
стоит ситуация именно с субклинической формой мастита. Данный вид не имеет никаких клинических 
проявлений. В свою очередь скрытая форма является отправной точкой для проявления клинических 
форм мастита. В связи с этим крайне важно заблаговременно выявлять субклиническую форму масти-
та в целом по всему дойному поголовью. От эффективности диагностических методов субклинического 
мастита зависят здоровье дойного стада, убытки производства и получаемая прибыль. Целью исследова-
ния стало определение эффективности диагностических подходов при субклиническом мастите. Оценку 
диагностических подходов производили при помощи сравнения полученных результатов диагностических 
методов исследования. Для это были выбраны экспресс-метод диагностики при помощи раствора «КЕНО-
ТЕСТ VQ», тепловизионное исследование, анализаторы молока «Соматос-Мини» и «Клевер-2». Результа-
ты анализа показали, что при проявлении субклинической формы мастита качественные показатели 
остаются в пределах нормативных значений, однако отмечены изменения в показателях уровня сома-
тических клеток и общего анализа крови. При сравнении диагностических методов субклинического ма-
стита мы можем сказать, что применение тепловизионного метода показало высокую диагностическую 
способность в условиях сельскохозяйственных предприятий.

Ключевые слова: коровы, молочная железа, мастит, соматические клетки.
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