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Аннотация. Представлены результаты комплексного исследования территории автономного уч-
реждения культуры Воронежской области «Историко-культурный центр «Дворцовый комплекс Ольден-
бургских» (АУК ВО «ИКЦ «Дворцовый комплекс Ольденбургских»). На основе детальной инвентаризации 
древесных насаждений, произрастающих на парковой территории «Дворцового комплекса Ольденбург-
ских», проведены анализ современного состояния древесных насаждений и распределение их по категори-
ям состояния для выявления наиболее жизнеспособных пород, демонстрирующих высокие показатели 
роста и устойчивости к негативным факторам среды, а также выявлены уязвимые виды, требующие 
наиболее тщательного ухода. Особое внимание в работе уделено анализу проблем сохранения историче-
ской целостности ландшафта в условиях активного рекреационного использования территории. Рас-
сматриваются вопросы баланса между сохранением аутентичного облика парка и необходимостью его 
адаптации к современным требованиям комфортного посещения. Основой для сохранения визуального 
восприятия паркового пространства является его исторический облик, при этом учитываются совре-
менные требования к комфорту посетителей и экологической устойчивости территории. Реализация 
этих мер позволит сохранить уникальный характер ландшафта как важной составляющей культур-
ного наследия региона. Разработанные рекомендации включают комплекс мер по санитарному содержа-
нию насаждений, реставрации исторических ландшафтных композиций, оптимизации рекреационной 
нагрузки и развитию туристической инфраструктуры. Результаты исследования имеют значитель-
ную практическую ценность и могут быть использованы при разработке концепций сохранения и раз-
вития других усадебных парков и комплексов России, представляющих историко-культурную ценность. 

Ключевые слова: дворцовый комплекс, парковая территория, древесные насаждения, оценка, со-
хранение, исторический ландшафт.
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Актуальность. Парковая территория Авто-
номного учреждения культуры Воронежской 
области «Историко-культурного центра «Двор-
цовый комплекс Ольденбургских» (АУК ВО 

«ИКЦ «Дворцовый комплекс Ольденбургских») 
представляет собой уникальный объект исто-
рико-культурного и природного наследия, со-
четающий элементы ландшафтного искусства 
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разных эпох. В настоящее время многие уса-
дебные парки сталкиваются с рядом проблем: 
деградация зеленых насаждений, утрата исто-
рической планировки, недостаточное внима-
ние к сохранению и восстановлению. Изучение 
современного состояния насаждений и ланд-
шафтной организации парка важно по не-
скольким причинам:  

–– Культурно-историческая ценность – парк 
является частью архитектурно-паркового ан-
самбля, связанного с именем княжеского рода 
Ольденбургских, и требует сохранения для бу-
дущих поколений.  

–– Экологическая роль – зеленые насаж-
дения выполняют важные средообразующие 
функции, влияют на микроклимат и биоразно-
образие территории.  

–– Рекреационный потенциал – парк мо-
жет стать значимым туристическим объектом 
при условии грамотной реставрации и адапта-
ции к современным потребностям.  

Анализ текущего состояния парка позволит 
выявить ключевые проблемы и предложить 
меры по их устранению, что особенно актуально 
в контексте растущего интереса к восстановле-
нию исторических усадеб не только как объек-
тов истории, но и как объектов рекреационного 
и туристического потенциала региона. 

Цель работы: комплексный анализ исто-
рического ландшафта «Дворцового комплекса 
Ольденбургских» для разработки научно обо-
снованных рекомендаций по его сохранению 
и интеграции в современное культурно-рекреа-
ционное пространство.

Задачи исследования: проведение ком-
плексной инвентаризации древесных насажде-
ний с определением категорий их санитарного 
состояния и внесение рекомендаций по их со-
держанию; анализ планировочной структуры 
территории «Дворцового комплекса ольденбург-
ских» и разработка рекомендаций по сохране-
нию исторического облика парка; предложить 
методы адаптации исторического ландшафта 
к современным условиям.

Материал и методы. В основе настоящего 
исследования лежит комплексная методика, ко-
торая включает: 

–– работу с архивными материалами;
–– собственно инвентаризацию древесных 

насаждений с последующей оценкой их сани-
тарного состояния [10];

–– анализ объемно-пространственной струк-
туры парковой территории дворцового комплек-
са по методике, разработанной И. О. Боговой, 
Л. М. Фурсовой [2]; 

–– лесоводственные методики определения 
основных таксационных показателей: диаметр, 
высота и возраст [5].

Сады и парки усадебных комплексов явля-
ются свидетелями исторических событий опре-
деленной эпохи благодаря сохранившимся ар-
хитектурным сооружениям, вековым деревьям, 
природным ландшафтам. Выполняя рекреаци-
онную, санитарно-гигиеническую, экологиче-
скую и ряд других важных задач, они повыша-
ют туристическую привлекательность регионов. 
В настоящее время сохранившиеся усадьбы 
не просто интересны ландшафтом, они являют-
ся природно-культурным наследием, которое по-
могает заглянуть в прошлое. 

В работе Е. С. Аннинковой [1] выделена одна 
из проблем сохранности усадеб, которая связана 
с неопределенным характером и статусом соб-
ственности. Усадьба утрачивает свое значение 
как феномена культурного пространства Рос-
сии. Но, к сожалению, статус охраны территории 
не гарантирует сохранения разнообразных уса-
дебных составляющих, которые определяют ее 
устойчивость, то есть присвоение категории «фе-
дерального значения» еще не означает, что уса-
дебный комплекс действительно охраняется. 

Дворянская усадьба – это целый мир, при-
чем мир замкнутый, цельный, самодостаточ-
ный. Это небольшая страна. В нем есть все, 
что необходимо стране: территория и границы, 
реки, леса, поля и пашни, население и власть, 
экономика и культура. Каждый элемент усадь-
бы входил в нее по принципу необходимой до-
статочности, то есть среди них не было лишних 
или случайных – все они служили тому, чтобы 
завершить усадьбу. С этой точки зрения интере-
сен анализ мира дворянской усадьбы, который 
дает возможность не просто изучить ее как фе-
номен русской истории, но и выделить некото-
рые общие характерные черты и основные поло-
жения для такого изучения. Прежде всего стоит 
отметить, что усадебный комплекс не просто 
включал в себя жилые, хозяйственные и парко-
вые постройки – все эти элементы составляли 
единое целое и в совокупности представляли 
законченный ансамбль. Это достигалось за счет 
выполнения ими конкретной функции: хозяй-
ственной, жилой, репрезентативной, развлека-
тельной. В соответствии с этим можно выделить 
среди элементов несколько самостоятельных 
зон: жилую (парадную), служебно-хозяйствен-
ную, храмовую, садово-парковую, учебно-науч-
ную, общественную [7].

Отдельно хотелось бы подчеркнуть ланд-
шафтно-преобразующее значение усадеб, кото-
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рое заключается в том, что «дворянские гнезда» 
выступали очагами формирования культурных 
ландшафтов, напоминающих своеобразные оа-
зисы. При этом в процессе трансформации в пре-
делах архитектурно-планировочных комплек-
сов сохранялась территориальная общность 
и под воздействием определенного творческого 
замысла создавалась особая внешняя привлека-
тельность элементов [8].

В качестве основы для развития ланд-
шафтного искусства выступали приемы ланд-
шафтного проектирования, выработанные 
в архитектурно-парковых комплексах Санкт-
Петербургской и Московской губерний. Именно 
они служили источником вдохновения и кано-
ном для копирования в других областях страны. 
К сожалению, советский период был сложным 
временем для усадебной культуры в петербург-
ском регионе, где уничтожались целые усадьбы, 
их отдельные элементы и прилегающие терри-
тории. В связи с этим изучение приемов ланд-
шафтного проектирования весьма актуально 
не только в научном, но и в практическом клю-
че, так как позволит реконструировать разру-
шенные усадьбы [3].

В настоящее время старинным усадебным 
паркам уделяется пристальное внимание, мно-
гие из них имеют особый статус. В частности, 
в Центральной части России многие усадьбы 
выступают объектами рекреационного, культур-
ного и духовного наследия. Это обусловливает 
повышенный интерес к старинным усадьбам, 
в том числе с точки зрения практического при-
менения: например, в пределах Брянской обла-
сти хорошо изучена роль старинных усадебных 
парков в рекреационном туризме [11].

Несмотря на то, что все они имеют статус объ-
ектов культурного наследия, тенденции факти-
ческого состояния усадеб неутешительны. Даже 
большой интерес со стороны туристов, интере-
сующихся историей и культурой России, не мо-
жет уберечь усадьбы от постепенного превраще-
ния в руины [9]. Воронежская область не стала 
исключением: многие усадебные комплексы 
на территории области, особенно здания и соору-
жения, в настоящее время находятся в стадии 
разрушения, а их восстановление и реставрация 
в ближайшее время невозможны. Но некоторые 
из них все же успешно восстановлены и отре-
ставрированы, а их природный ландшафт слу-
жит рекреацией для отдыха населения и при-
влечения туристов. Такой усадьбой является 
АУК ВО «ИКЦ «Дворцовый комплекс Ольден-
бургских», расположенный в пгт. Рамонь Рамон-
ского района Воронежской области.

Объект исследования имеет довольно бо-
гатую историю: владельцами имения с конца 
XVIII в. выступали Тулиновы – известные воро-
нежские фабриканты, которые владели сукон-
ными мануфактурами. От И. И. Тулинова име-
ние Рамонь перешло по наследству его младшей 
дочери Анне Ивановне Шелле. На тот момент 
ансамбль стилистически был типичным пред-
ставителем эпохи классицизма. Он гармонично 
вписывался в существующий ландшафт: глав-
ная ось тянулась параллельно бровке берего-
вых склонов. На главной оси был расположен 
кирпичный двухэтажный господский дом, к югу 
от него находился ограниченный одноэтажны-
ми службами двор усадьбы, который затем пере-
ходил в сад и парк.

В 1840 г. облик усадьбы изменился благода-
ря появлению производства – сахарного заво-
да, корпуса которого разместились на нижней 
береговой террасе, непосредственно под усадь-
бой. В 1863 г. сменился владелец имения – 
А. И. Шелле продала его генерал-лейтенанту 
Н. С. Ограновичу. Однако всего через 13 лет 
(в 1876 г.) Рамонь переходит в собственность Ве-
льяминовой, родственницы Вяземских.

В 1879 г. хозяйкой имения становится Евге-
ния Максимилиановна Ольденбургская, пле
мянница самого Александра II – именно он спер-
ва выкупил его, а затем подарил своей род-
ственнице. Благодаря Ольденбургской усадьба 
получает новую композицию за счет строитель-
ства дворцового комплекса в 1880-1887 гг. [4] 
(рис. 1). В ансамбле усадьбы и ее сооружений 
отразились черты нескольких архитектурных 
периодов. Само здание дворца было выполнено 
с элементами готики, а организация дворцового 
пространства состояла из ворот перед дворцом; 
свитского корпуса (1880 г.); службы дворца (на-
чало XIX в. – 1880 г.); нижнего парка (начало 
XIX в.), конюшен и различных хозяйственных 
зданий и верхнего парка (середина XIX в.). 

    
Рисунок 1 – Дом Тулиновых, начало XIX в.; 

Дворцовый комплекс Ольденбургских, 
1887 г.

На территории нижнего парка располагалась 
парковая лестница, с которой открывался вид 
на реку и сахарный завод, и грот. Нижний парк 
представлял собой естественный ландшафт, 
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который когда-то был лесом. Верхний парк рас-
полагался с южной стороны от дворца и был на-
полнен оранжереями, беседками и выглядел 
очень живописно.

Парковая территория «Дворцового комплекса 
Ольденбургских» спроектирована в двух стиле-
вых направлениях: пейзажный (английский) 
и регулярный (французский), каждый из кото-
рых отражает разные эпохи и принципы садово-
паркового искусства.

Парадная часть и парк, созданный в 1950 г., 
выполнены в регулярном стиле, для которого 
характерны строгие геометрические формы, 
симметричные композиции и четкое зониро-
вание пространства. Этот стиль подчеркивает 
торжественность и упорядоченность. Регуляр-
ная планировка создает ощущение парадности 
и подчеркивает архитектурную доминанту – 
сам дворец. 

«Нижний» и «верхний» парки, напротив, 
выполнены в пейзажном  (английском) стиле, 
для которого характерны естественность и нере-
гулярность. Именно данные территории «Двор-
цового комплекса Ольденбургских» являются 
историческим парком, а точнее, культурным 
ландшафтом XIX в. 

Таким образом, парковый ансамбль «Двор-
цового комплекса Ольденбургских» объединяет 
две эпохи, в которых соединились два стиле-
вых направления садово-паркового искусства: 
строгая элегантность регулярного стиля и ро-
мантическая естественность пейзажного парка, 
которая представляет собой уникальное про-
странство с богатой историей и эстетическим 
разнообразием.

С точки зрения ландшафтного искусства, 
и в частности, творческого метода, особый ин-
терес для исследования представляют эколо-
гические свойства объекта. При этом внимание 
элементам уделяется с точки зрения следующих 
категорий:

– Пространство – здесь выделяется сама тер-
ритория в целом.

– Плоскость – в данной категории рассматри-
вается уже поверхность земли применительно 
к различным формам рельефа.

– Объем – эта категория имеет дело с такими 
элементами усадьбы, как насаждения и соору-
жения, а также объемно-выраженный рельеф.

В совокупности все эти категории лежат в ос-
нове объемно-пространственной структуры объ-
ектов ландшафтного искусства в целом и парков 
в частности. Решение задачи по организации 
данной структуры в процессе освоения есте-
ственного ландшафта является довольно слож-

ным и предполагает совместное рассмотрение 
элементов, относящихся к биолого-экологиче-
ской, функциональной и эстетической сферам. 
Результатом же успешного решения выступает 
органичное включение искусственных сооруже-
ний, которое позволяет в итоге создавать эстети-
чески здоровую и функционально полноценную 
рекреационную среду. 

Большое внимание организации объемно-
пространственной структуры объектов ланд-
шафтного искусства, особенно в ее связи с ком-
понентами естественного ландшафта, уделя-
ется в работе Л. М. Фурсовой и О. В. Боговой. 
Авторы тщательно анализируют типы про-
странственных структур, а также выделяют их 
свойства и основные характеристики. При этом 
внимание уделяется различным природно-кли-
матическим зонам, в которых рассматриваются 
рекомендуемые соотношения для парков и лесо-
парков.

Результаты исследования. Проанализиро-
вав результаты натурного исследования терри-
тории дворцового комплекса Ольденбургских, 
нами было выявлено, что на данный момент 
сохранились следующие здания и сооружения: 
«Дворец» 1902 г. постройки, свитский корпус 
1902 г., ворота с часами, служба, бывший глав-
ный дом усадьбы Тулиновых, дом с ризалитами 
1906 г., «нижний» парк» начала XIX в., «верх-
ний» парк начала XIX в., парк 1950 г., грот и раз-
личные хозяйственные постройки (рис. 2).

Помимо сохранившихся архитектурных объ-
ектов, особую ценность представляет историче-
ская ландшафтная организация парковой тер-
ритории, которая формирует единый ансамбль 
с этими сооружениями. Именно «нижний» 
и «верхний» парки являются историческими 
(культурными) природными ландшафтами. 
Анализ планировочной структуры позволяет 
понять принципы взаимосвязи между архи-
тектурой и природным окружением. В понятие 
ландшафтной организации парковой террито-
рии входит:

1. Пространственное зонирование, в ходе ко-
торого определяется местоположение и соотно-
шение площадей озелененных и благоустроен-
ных пространств парка (в частности, открытых, 
полуоткрытых и закрытых). На их основе выде-
ляется тип пространственной структуры.

2. Планировочный каркас, который пред-
ставляет собой остов парка. Он состоит из пла-
нировочных центров (массово посещаемые зоны: 
площадь массовых действий, парковые пави-
льоны и др.), планировочных осей (не только до-
рожно-тропиночная сеть, но и основные аллеи 
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парка, соединяющие планировочные центры). 
Сюда же относится зонирование территории.

3. Ландшафтные композиции и группы, де-
коративное оформление (цветники, вертикаль-
ное озеленение, живые изгороди и т. д.)

4. Оборудования и элементы благоустрой-
ства – МАФы, оборудование и площадки 
для отдыха, водные объекты, спортивные и дет-
ские площадки.

5. Архитектура парковых конструкций и по-
строек должна быть тесно связана с рельефом 
и сочетаться с композицией зеленых насажде-
ний. 

Рисунок 2 – Схема АУК ВО «ИКЦ 
«Дворцовый комплекс Ольденбургских»: 
1 – дворец; 2 – свитский корпус; 3 – въездные 
ворота; 4 – служба; 5 – бывший главный дом 

усадьбы Тулиновых; 6, 11, 12 – хозяйственные 
здания; 7 – верхний парк, начало XIX в; 

8 – мостик; 9 – парк, 1950 г; 10 – нижний парк, 
начало XIX в.; 11 – хозяйственное здание;  
12 – хозяйственное здание; 13 – парковая 

лестница с гротом

Анализ ландшафтной организации невозмо-
жен без определения планировочной структуры 
парковой территории. Следовательно, перед тем 
как мы проанализируем ландшафтную органи-
зацию дворцового комплекса Ольденбургских, 
нам предстоит рассмотреть основные особенно-
сти их планировочной структуры по методике 
Л. М. Фурсовой (рис. 3).

На территории Дворцового комплекса пред-
ставлены все три типа пространственной струк-
туры:

1. Закрытый тип преобладает на территории 
«нижнего» и «верхнего» парков, где насаждения 
произрастают рощами и массивами. Данный 
тип пространственной структуры характеризу-
ется сомкнутостью полога от 1 до 0,6 и представ-
лен многоярусной вертикальной сомкнутостью, 
которая создает атмосферу уединенности благо-

даря густым рощам и многоярусным насажде-
ниям.

2. Полуоткрытый тип представлен на терри-
тории парка 1950 г. и имеет сомкнутость полога 
от 0,5-0,2 и подразделяется на участки с груп-
повыми, рядовыми посадками, размещенными 
равномерно, обеспечивая баланс между откры-
тостью и тенью.

3. Открытый тип прослеживается в партер-
ной зоне (центральный вход перед дворцом) 
дворцового комплекса и характеризуется пло-
щадями, не занятыми плотными насаждения-
ми и сооружениями, подчеркивая парадность 
ансамбля, акцентируя внимание на дворце 
и центральной клумбе.

 – Закрытый тип пространственной структуры
 – Полуоткрытый тип пространственной структуры
 – Открытый тип пространственной структуры

Рисунок 3 – Распределение зон 
по типу пространственной структуры 
на территории Дворцового комплекса 

Ольденбургских

Типы пространственной структуры в преде-
лах «Дворцового комплекса Ольденбургских» 
распределены неравномерно по площади, что хо-
рошо видно на диаграмме (рис. 4).

Рисунок 4 – Распределение типов 
пространственной структуры 
на исследуемой территории

Планировочный каркас «Дворцового ком-
плекса Ольденбургских» – это прежде всего до-
рожно-тропиночная сеть территории, которая 
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соединяет архитектурные объекты и основные 
зоны парка. В особенности дорожно-тропиноч-
ной сети дворцового комплекса можно выделить:

1. Главная аллея в регулярной части парка 
1950 г. с симметричной дорожно-тропиночной 
сетью, замкнутой по периметру, которая связы-
вает ключевые архитектурные элементы.

2. Центральная подъездная аллея, которая 
ведет от въездных ворот с часами к главному 
дворцу, с кольцевым движением фокусирует 
взгляд на дворце и его архитектуре.

3. Природные второстепенные тропы в «ниж-
нем» и «верхнем» парках, ведущие к р. Воронеж, 
которые добавляют пейзажный колорит.

Продуманная система дорожно-тропиночных 
связей не только обеспечивает функциональ-
ное единство «Дворцового комплекса Ольден-
бургских», но и создает особый ритм восприятия 
ландшафтных пространств. Этот ритм подчер-
кивается сменой пейзажных картин, которые 
последовательно раскрываются перед посетите-
лем при движении по основным маршрутам.

На территории парка 1950 г. насаждения вы-
сажены в группах и рядами, а также в виде мас-
сивов и живых изгородей. В «нижнем» и «верх-
нем» парках насаждения представлены в виде 
солитеров и массивов естественного происхож-
дения. Тоже просматриваются рядовые посадки. 

Рощи и групповые посадки в «Дворцовом 
комплексе Ольденбургских» формируют микро-
ландшафты, обогащающие прогулочные марш-
руты. В диаграмме (рис. 5) представлено про-
центное соотношения по типам насаждений. 

Проанализировав основные элементы ланд-
шафтной организации парковой территории 
«Дворцового комплекса Ольденбургских», про-
ведем анализ инвентаризации насаждений 
«нижнего» и «верхнего» парков, которые были 
собраны и объединены в таблицу 1.

Рисунок 5 – Распределение насаждений, 
произрастающих на территории 

«Дворцового комплекса Ольденбургских», 
по типам в процентном соотношении

В ходе инвентаризации насаждений на тер-
ритории «нижнего» и «верхнего» парков «Двор-

цового комплекса Ольденбургских» было про-
инвентаризировано 490 деревьев, из них 117 
представлены ясенем обыкновенным (Fraxinus 
excelsior), который в 2017-2018 гг. был заражен 
ясеневой златкой (Agrilus planipennis) и 100 % 
деревьев данного вида были поражены и полно-
стью погибли. Также выявлено, что на террито-
рии исторической парковой части «Дворцового 
комплекса Ольденбургских» произрастает 17 ви-
дов древесных пород (табл. 1). 

В диаграмме распределения породного со-
става «нижнего» и «верхнего» парка «Дворцового 
комплекса Ольденбургских» (рис. 6) отражены 
данные видового состава по итогам проведенной 
инвентаризации исследуемой территории.

Рисунок 6 – Диаграмма распределения 
породного состава «нижнего» 

и «верхнего» парка «Дворцового 
комплекса Ольденбургских» на 2025 г.

Из диаграммы распределения породного со-
става «нижнего» и «верхнего» парка «Дворцового 
комплекса Ольденбургских» можно сделать вы-
вод, что в ассортименте деревьев преобладают 
клен остролистный (Acer platanoides) – на его 
долю приходится около 49,9 % всех деревьев, 
липа мелколистная (Tilia cordata) (9,38 %) и ро-
биния ложноакациевая (Robinia pseudoacacia) 
(6,97 %). Стоит отметить, что рассматриваемые 
виды для климатической зоны Воронежской об-
ласти характерны [6]. 

Дополнительный ассортимент включает та-
кие породы, как вяз шершавый (Ulmus glabra), 
вяз мелколистный (Ulmus parvifolia), вяз глад-
кий (Ulmus laevis), тополь белый (Populus alba), 
береза повислая (Betula pendula), каштан кон-
ский обыкновенный (Aesculus hippocastanum), 
дуб черешчатый (Quercus robur) [6]. 

Единичными экземплярами представ-
лены два вида: груша обыкновенная (Pyrus 
communis) и орех грецкий (Juglans regia) [6]. 
Кроме того, парковая территория содержит 
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плодовые виды деревьев, в частности, вишню 
обыкновенную (Cerasus vulgaris), абрикос обык-
новенный (Prunus armeniaca), яблоню домаш-
нюю (Malus domestica) и грушу обыкновенную 
(Pyrus communis) [6].

В ассортименте древесных пород преобла-
дают лиственные виды и лишь только три эк-
земпляра относятся к хвойным – лиственницы 
сибирской (Larix sibirica). Также на территории 
сохранились старовозрастные породы дере-
вьев с возрастом более 90 лет – дуб черешчатый 
(Quercus robur), тополь белый (Populus alba), ли-
ственница сибирская (Larix sibirica) [6].

Такой породный состав свидетельствует 
о сложной истории формирования парковых 
насаждений, где сочетаются искусственно вы-
саженные декоративные виды, сохранившиеся 
элементы естественной растительности и, воз-
можно, последствия различных ландшафтных 
преобразований.

Проведенные измерения высоты, диаметра 
и датирования возраста древесных пород пред-
ставляют не только инвентаризационную цен-
ность, но и являются важными диагностически-
ми критериями. Таксационные характеристики 
положены в основу принятой в лесохозяйствен-

Таблица 1 – Сводная инвентаризационная ведомость насаждений «нижнего» 
и «верхнего» парков

№ 
п/п Порода

Количество Диапазон 
возраста, 

лет

Диапазон 
диаметра, 

см
Диапазон 
высоты, мшт. %

«Нижний» парк, территория за дворцом 
1 Клен остролистный (Acer platanoides) 150 63 10-80 10-66 4-22
2 Робиния ложноакациевая (Robinia 

pseudoacacia) 25 10,5 15-40 12-42 8-18

3 Вяз шершавый (Ulmus glabra) 18 7,7 15-100 10-84 6-20
4 Вяз мелколистный (Ulmus parvifolia) 16 6,7 10-55 9-30 6-18
5 Вяз гладкий (Ulmus laevis) 12 5 20-90 16-54 7-22
6 Тополь белый (Populus alba) 6 2,5 20-70 16-94 7-17
7 Береза повислая (Betula pendula) 4 1,7 50-80 32-41 15-18
8 Липа мелколистная (Tilia cordata) 4 1,7 25-70 27-34 15-18
9 Каштан конский обыкновенный 

(Aesculus hippocastanum) 2 0,8 35-40 27-46 10-12

10 Груша обыкновенная (Pyrus communis) 1 0,4 20 16 8
Итого 238 100 - - -

«Верхний парк», территория рядом с дворцом
1 Клен остролистный (Acer platanoides) 36 25,9 15-60 8-85 4-21
2 Липа мелколистная (Tilia cordata) 32 23 20-70 10-80 5-20
3 Клен ясенелистный (Acer negundo) 15 10,8 20-45 13-54 5-10
4 Яблоня домашняя (Malus domestica) 12 8,6 15-35 8-33 3,5-9
5 Абрикос обыкновенный (Prunus 

armeniaca) 10 7,2 20 6-30 3-6

6 Груша обыкновенная (Pyrus communis) 7 5 10-35 12-44 3,5-12
7 Дуб черешчатый (Quercus robur) 5 3,6 20-90 14-92 13-23
8 Тополь белый (Populus alba) 4 2,9 20-70 11-93 8-23
9 Вяз мелколистный (Ulmus parvifolia) 4 2,9 50-70 32-76 6-20
10 Каштан конский обыкновенный 

(Aesculus hippocastanum) 3 2,2 35-40 25-45 6-10

11 Лиственница сибирская (Larix sibirica) 3 2,2 45-70 35-93 10-22
12 Вишня обыкновенная (Cerasus vulgaris) 2 1,4 35 12 5
13 Робиния ложноакациевая (Robinia 

pseudoacacia) 1 0,7 30 26 10

14 Орех грецкий (Juglans regia) 1 0,7 16 5 25
ИТОГО 135 100 - - -
ВСЕГО 373
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ной практике системы категорий состояния, по-
зволяющей перейти от количественных измере-
ний к качественной оценке жизнеспособности 
насаждений. 

На территории исследования был проведен 
анализ насаждений по категориям состояния. 
Распределение пород по категориям состояния 
представлено в таблице 2.

Из 490 деревьев 223 относятся к 5 категории 
и подлежат вырубке. Насаждения, которые от-
носятся к 3 категории (сильно ослабленные) – 
81 дерево и к 4 категории (усыхающие) – 13 
деревьев, требуют проведения формовочных 
и санитарных обрезок. Деревья, относящие-
ся к 1 и 2 категории, определены как здоровые 
и ослабленные и нуждаются в контроле состо-
яния и в агротехнических мероприятиях. Наи-
более низкие показатели по категориям со-
стояния у ясеня обыкновенного (Fraxinus 
excelsior) – 100 % и вяза гладкого (Ulmus laevis) – 
83 % сухостоя, а также у вяза шершавого (Ulmus 
glabra) – 56 % сухостоя, ясеня обыкновенного 
(Fraxinus excelsior) – 36 % и робинии ложноакаци-
евой (Robinia pseudoacacia) – 50 %. Относительно 
устойчивые породы: клен остролистный (Acer 
platanoides) – несмотря на большое количество 
сухостоя, сохраняется высокая доля здоровых 
деревьев, липа мелколистная (Tilia cordata) – 

49 % и дуб черешчатый (Quercus robur) – 83 %. 
Требуют внимания и постоянного мониторин-
га: яблоня домашняя (Malus domestica), груша 
обыкновенная (Pyrus communis), вишня обыкно-
венная (Cerasus vulgaris), абрикос обыкновенный 
(Prunus armeniaca), так как большая часть дере-
вьев относится к 5 категории состояния. Тополь 
белый (Populus alba) показал, что 33 % деревьев 
относится к 4-5 категории состояния [6].

Для более наглядного понимания категорий 
состояний деревьев данные по всем породам, 
произрастающим на территории нижнего парка 
дворцового комплекса Ольденбургских, пред-
ставлены на графике, где 1 категория – здоро-
вые деревья, 2 категория – ослабленные, 3 кате-
гория – сильно ослабленные, 4 категория – усы-
хающие, 5 категория – свежий сухостой (рис. 7).

Проведенный анализ позволяет заключить, 
что в пределах рассматриваемой территории 
наилучшим образом подходят для посадки 
следующие породы: дуб черешчатый (Quercus 
robur), липа мелколистная (Tilia cordata) и ли-
ственница сибирская (Larix sibirica). Напротив, 
такие виды, как вяз шершавый (Ulmus glabra), 
вяз гладкий (Ulmus laevis), а также плодовые на-
саждения, нуждаются в регулярной обработке 
от грибковых заболеваний и вредителей [6]. Не-
обходим также тщательный контроль за их со-

Таблица 2 – Распределение древесных пород по категориям состояния
№ 

п/п
Порода Категория состояния,  

количество, шт. Всего
1 2 3 4 5

1. Абрикос обыкновенный (Prunus armeniaca) - 9 1 - - 10
2. Береза повислая (Betula pendula) - - 4 - - 4
3. Вишня обыкновенная (Cerasus vulgaris) 1 - 1 - - 2
4. Вяз гладкий (Ulmus laevis) 1 - 1 - 10 12
5. Вяз мелколистный (Ulmus parvifolia) 5 3 9 1 1 19
6. Вяз шершавый (Ulmus glabra) 5 1 2 1 9 18
7. Груша обыкновенна (Pyrus communis) - 4 2 - 2 8
8. Дуб черешчатый (Quercus robur) 1 - 4 - 1 6
9. Каштан конский (Aesculus hippocastanum) 1 2 2 - - 5
10. Клен ясенелистный (Acer negundo) 5 - 7 - 2 14
11. Клен остролистный (Acer platanoides) 69 28 29 6 54 186
12. Липа мелколистная (Tilia cordata) 8 9 11 2 5 35
13. Лиственница сибирская (Larix sibirica) - 1 2 - - 3
14. Орех грецкий (Juglans regia) - 1 - - - 1
15. Робиния ложноакациевая (Robinia pseudoacacia) 4 4 4 1 13 26
16. Тополь белый (Populus alba) 5 1 2 2 2 12
17. Яблоня домашняя (Malus domestica) 1 4 - - 7 12
18. Ясень обыкновенный (Fraxinus excelsior) - - - - 117 117

Итого 106 67 81 13 223 490
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стоянием, особенно при усыхании кроны. Ясень 
обыкновенный (Fraxinus excelsior) и тополь бе-
лый (Populus alba) находятся в группе риска из-
за специфических патогенов [6]. Как говорилось 
ранее, в 2017-2018 гг. произошло заражение ясе-
ня обыкновенного ясеневой златкой, что при-
вело к гибели всех деревьев. Сухостой, относя-
щийся к 5 категории, опасен, и требует срочной 
вырубки.

Рисунок 7 – График распределения 
категорий состояния по породам

Выводы. В ходе нашего исследования была 
проведена комплексная инвентаризация дре-
весных насаждений на территории Автономно-
го учреждения культуры Воронежской области 
«Историко-культурного центра «Дворцового ком-
плекса Ольденбургских».

Из 490 деревьев к 5 категории (сухостой) от-
носится 45,5 %, все они подлежат вырубке. 
К 3 категории (сильно ослабленные) относится 
81 дерево или 16,5 %, к 4 категории (усыхающие) 
– 13 деревьев (2,6 %). Насаждения данных кате-
горий требуют проведения формовочных и са-
нитарных обрезок. Деревья, относящиеся к 1 и 2 
категориям (35,4 %), определены как здоровые 
и ослабленные и нуждаются в контроле состоя-
ния и агротехнических мероприятиях.

Типы пространственной структуры в преде-
лах «Дворцового комплекса Ольденбургских» 
распределены неравномерно по площади: за-
крытый тип составляет 79 % от общей терри-
тории, полуоткрытый – 11 %, открытый – 10 %. 
Данные показатели могут быть скорректирова-
ны вследствие проведения вырубки деревьев 5 
категории.

Рекомендации по сохранению и развитию 
парковой территории «Дворцового комплекса 
Ольденбургских»:

1. Сохранение исторического ландшафта: 
поддержание планировочной структуры.

2. Документирование и мониторинг: создать 
дендрологический паспорт парка с указанием 

ценных старовозрастных деревьев, их состояния 
и рекомендаций по уходу, а также внедрить си-
стему регулярного мониторинга (раз в 2–3 года) 
для оценки состояния насаждений.

3. Оптимизация породного состава: увели-
чение количества устойчивых, жизнеспособных 
и «исторических» пород (Дуб черешчатый, Липа 
мелколистная, Лиственница сибирская), ис-
пользуя их для замещения выпадающих дере-
вьев в исторических зонах; постепенная замена 
проблемных видов: Ясеня обыкновенного, Вязов 
(шершавого, гладкого). Плодовые деревья со-
хранять в единичных экземплярах как истори-
ческий элемент, но не использовать в массовых 
посадках.

4. Мероприятия по улучшению экологическо-
го состояния: санитарные рубки и уход; борьба 
с вредителями и болезнями; агротехнические 
мероприятия.

5. Развитие инфраструктуры и туристиче-
ской привлекательности: сохранение гравий-
ных покрытий дорожно-тропиночной сети в пей-
зажной зоне; использование в регулярной части 
комплекса для благоустройства дорожек и пло-
щадок исторически точные материалы (напри-
мер, клинкерный кирпич); размещение инфор-
мационных стендов с историей парка, схемами 
и описанием «исторических» древесных пород, 
создание тематических маршрутов (например, 
«Деревья-долгожители», «Исторический ланд-
шафт»).

6. Научно-восстановительные инициативы: 
для особо ценных старовозрастных экземпля-
ров – вегетативное размножение с сохранени-
ем генотипа, а затем создание на территории 
усадебного комплекса, резервного фонда са-
женцев местных устойчивых видов для буду-
щих посадок.
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HISTORICAL LANDSCAPE IN A MODERN CONTEXT: ASSESSMENT  
OF PLANTINGS AND PLANNING OF THE OLDENBURGSKY PALACE 
COMPLEX IN THE VORONEZH REGION

Alina V. Manukovskaya  , Elena N. Tikhonova
Morozov VSUFT, Voronezh, Russia
manykovskayaav@yandex.ru

Abstract. The article presents the results of a comprehensive study of the territory of the Historical and 
Cultural Center the Oldenburgsky Palace Complex, an autonomous cultural institution of the Voronezh Region. 
Based on a detailed inventory of tree plantations growing in the park area of the Oldenburgsky Palace Complex, 
an analysis of the current state of tree plantations and their distribution by condition categories was carried out 
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to identify the most viable species demonstrating high growth rates and resistance to negative environmental 
factors, as well as vulnerable species requiring the most careful care. Particular attention is paid to the analysis 
of the problems of preserving the historical integrity of the landscape in the context of active recreational use of 
the territory. The issues of balance between preserving the authentic appearance of the park and the need to adapt 
it to modern requirements for a comfortable visit are considered. The basis for preserving the visual perception of 
the park space is its historical appearance, while taking into account modern requirements for visitors comfort 
and environmental sustainability of the territory. The implementation of these measures will preserve the unique 
character of the landscape as an important component of the cultural heritage of the region. The developed 
recommendations include a set of measures for the sanitary maintenance of plantings, restoration of historical 
landscape compositions, optimization of recreational impact and development of tourism infrastructure. The 
results of the study have significant practical value and can be used in developing concepts for the preservation 
and development of other estate parks and complexes of historical and cultural value in Russia.
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МЕТОДИКА ОПРЕДЕЛЕНИЯ ОБЪЕМА СРУБЛЕННОЙ 
ДРЕВЕСИНЫ В ГРАНИЦАХ ОТВЕДЕННЫХ ЛЕСОСЕК

Перепечина Юлия Ивановна  , Стрелков Сергей Сергеевич, Цирихова Светлана Юрьевна
ФГБОУ ВО «Брянский государственный инженерно-технологический университет»,  
Брянск, Россия
y-perepechina@mail.ru

Аннотация. Цель исследования – изучение и анализ применения методики, изложенной в поста-
новлении Правительства Российской Федерации от 29 декабря 2018 г. № 1730 «Об утверждении осо-
бенностей возмещения вреда, причиненного лесам и находящимся в них природным объектам вслед-
ствие нарушения лесного законодательства» и постановлении Правительства Российской Федерации 
от 18 декабря 2020 г. № 2164 «Внесение изменений в приложение № 4…», применяемых для определения 
размера возмещения вреда и объема срубленной древесины в границах отведенной лесосеки, выявление 
основных проблем и недостатков в ее реализации, а также предложение путей и механизмов их реше-
ния. Для проведения исследования был выбран лесной участок площадью 1,2 га, на котором лесополь-
зователем проведена сплошная рубка спелых и перестойных лесных насаждений. Перечет срубленных 
деревьев проведен по диаметру пня и породе. Для расчетов Д на пне переводился на Д1,3 по таблице 
А. М. Межибовского. Объем незаконно срубленной древесины рассчитан по «Сортиментным и товарным 
таблицам для лесов центральных и южных районов европейской части РСФСР». Результаты исследова-
ний: абсолютная и относительная ошибки объема, рассчитанного по диаметру пня (в коре) по I разряду 
высот от заявленного объема, составляют 185 м3 и 87 % соответственно, что превышает допустимую 

© Перепечина Ю. И., Стрелков С. С., Цирихова С. Ю., 2025


